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Kiilonos megdicso

Egy antikvari-
umban nemré-
giben rabuk-
kantam Szabo
Lérinc  valo-
gatott prozai
irdsainak ko-
tetére, melyet
a Magyar Fo-
rum Kiad6 Kft.
Magyar sors ¢és
fehér szarvas
cimen jelente-
tett meg 1994-ben, Csurka Istvan elészavaval.
Miel6tt mondandémra ratérnék, mar a félreér-
tések elkeriilése végett is megvallom, hogy
Szabd Lorincet kamaszkorom ota igen kitiind
koltének és nagy miiforditonak tartom, és ezt
a véleményemet a prozai kotet Hitlerrel és a
hitlerizmussal rajongoéan szolidaris darabjai
sem valtoztattdk meg.

Természetesnek tekintjiik, hogy kiting jelle-
mii, humanista vilagszemlélet{i ember lehet va-
cak ird és csapnivald filozofus. De az méar amu-

MONDOM A MAGAMET!

Eorsi Istvan

lattal szokott elt6lteni benniinket, hogyha vala--

ki pecsétes jellemmel és emberellenes vilagné-
zettel maradand6 miiveket alkot. Igaz, ez meg-
Ichetdsen ritkan fordul el6, de mégiscsak
el6fordul. A lehetséges magyarazatok koziil
most csak azt emlitem meg, hogy a rossz és
igazsagtalan vilag abrazolasahoz sziikséges fo-
gékonysag jelen lehet és alakito erdre tehet
szert az olyan miivészben is, aki hozzadefor-
malodott ehhez a vilaghoz. Példaként ide idé-
zem Szab6 Loérinc leghiresebb versének, a
Semmiért egészennek kozmondasossa valt két
sorat: ,,Mint lampa, ha lecsavarom, / ne €lj, mi-
kor nem akarom.” Ez a metafora a né feltétel
nélkiili alavetettségét ellentmondast nem tlir§
férfikovetelményként fogalmazza meg. Em-
lékszem, Féja Géza az Gtvenes évek elején a
békéscsabai konyvtarban beszélgetés kozben
szalonképtelenebb metaforaba burkolta ugyan-
ezt a szemléletet: ,,Azért van némi kiilonbség
akozott, hogy a csizmédmmal szarba lépek vagy
hogy beleszamak a csizmamba.” Mindkét for-
mula szellemes, amde az alapjukul szolgélo
felfogéas visszataszito. Csakhogy Szabd Lorin-
cé finom, szemléletes és tomény formaban fe-
jez ki egy altalanosan elterjedt, értékes embe-
rek korében is tapasztalhaté mentalitast.

A rossz tehat, esztétikai formaba ontve, az
igazsag rangjara emelkedhet anélkiil, hogy el-
vesztené azt a sajatossagat, ami rossza teszi.
De van a rossznak olyan vonatkozasa is, ami
nem valhat miivészetté. Bizonyos torténelmi
értékek objektiveknek tekinthetdk, és a koltd
pérul jar, ha tlteszi magat ezen. Majakovszkij
zsenialitasa ellenére kudarcot vallott Lenin-
poémajaval, mert Lenin torténelmi alakja-
b6l nem lehet ij Megvaltot formalni. Szabo
Lérincet — aki Thomas Mann kifejezésével él-
ve a ,mélypont zsenijéért”, Hitlerért rajongott
— miivészi Gsztonei megmentették attol, hogy
rajongasanak targyat beemelje kolt6i ér-
deklédésének korébe. Igy koltészete mentes
maradt a nacizmus mocskatol. A publicisztika

azonban olyan miifaj, ahol a vilagnézet koz-
vetleniil nyilatkozik meg. Ezért romlanak le
még tehetséges publicistak is, mihelyt vilagné-
zetiik deformalddik. Szab6 Lérine 1940. jini-
us 28-an a Magyarorszag cimii lapban cikket
irt ,,a lirai magassagok legfobb dantei-goethei
képvisel6jérdl”, Stefan George-rol, és azt {in-
nepelte benne, hogy mar 1921-ben megal-
modta Hitlert, ,,az egyetlen Vezért, aki segit; a
nemzeti fegyelem és aldozatkészség j rend-
szerét, az (i) szocialis és egyéni erényeket, a né-

Nem valami jo rend ez sem:
egyenlétlen esélyekre,
igazsagtalansagokra, st - Uram
bocsa! - kizsakmanyolasra épiil fel.
Meégis mitkodik benne a demokratikus
konszenzus nélkiilozhetetlen
minimuma. Csurka ezt a konszenzust
mondta fel

pi lobogo kitiizését s a munkas és diadalmas Uj
Birodalom megalapitasat”. Nem valoszind,
hogy George akkor mar személy szerint Hit-
lerre gondolt, ,,annal kisértetiesebb, hogy hiisz
év torténelmi fejlédése szinte a kolto hitébdl és
moréljabol nétt ki, a valosag — a politika és a
gazdasag 1j héseinek hallatlan er6feszitése ré-
vén — szinte egészen az § eszmei kovetelmé-
nyei szerint alakult”. igy lesz Szabo Lérinenél
a dantei-goethei szellem inkarnacidja a naci
Vezér. Goethe egyébként maskor is eszébe jut
Hitler-r6l. ,.Ember és allamf6, aki minden por-
cikajaban érzi az iill6 vagy kalapacs goethei
parancsat. Miivész, aki a sorssal birkozik, ami-
kor beszél” —igy fejezte be beszamoldjat a Pes-
ti Naplo 1939. aprilis 30-i szamaban Hitler
egyik beszédérdl, amelyet személyesen volt
szerencséje végighallgatni a Kroll Operdban. A
Magyarorszagban is beszamolt errél ugyan-
ezen a napon. Olyan ember beszélt Szabo
Lérinc szerint, aki ,,polgari vezér és hadve-
zér egy személyben, aki tengerentulig sugé-
rozza energiajat és oriasi, tényleges csatakat
viv és nyer meg a maga és népe igazaért
pusztan azzal, hogy beszél”. Ezek az értékelé-
sek a mai olvasé szamara mar nem politikai,
hanem intellektudlis rejtélyek. Hogyan valt-
hatott ki a nagyon-okos Szab6 Lérincbél ilyen
elragadtatast az a borzalmas és ma mar csupan
komikus paprikajancsi-szonok, aki kiérde-
melte Chaplin pontos szatirjat, és akit film-
szalagok Oriztek meg nekiink. Es akad itt még
egy pszichologiai rejtély is: Szabé Lérinc
1945-ben naplékban és védGbeszédekben,
melyeket Birakhoz és bardtokhoz cimen a
Magvetd adott ki 1990-ben, szenvedélyesen
tiltakozott a néci Németorszag irant tanusitott
rokonszenv és az antiszemitizmus vadja ellen.
Honnan vette patoszahoz az Gszintének tetszé
felhdborodast? A multat atalakito képzelet kol-
t6i munkajat vette igénybe? Vagy a sarokba
szoritott vadallat kétségbeesett diihét?
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Akérhogyan volt is: Szabo Lorinc Ausch-
witz és Niirnberg el6tt irta, amit irt. De a kotet
felelés kiadoja, Csurka Istvan fél évszazaddal
a haboru befejezése utan jegyzi meg: , Hitler
szonoki képességeirdl, modszerérdl ir, és nin-
csen sem ellene, sem kiilondsebben mellette.”
LKiilonosebben™: ki érti ezt? Mit kellett volna
szegény Szabd Lorincnek irnia ahhoz, hogy
kiilonosebben Hitler mellett legyen? Példaul
ennél kiilondsebben: ..S ha mas is van benne,
akkor az, Gigy hiszem, inkabb valami kis feszé-
lyezettség, sot - tiszteletbol mondom valami
gyermekien megnyer vonas.’ Vagy +Ugy
béanik a hangjaval, mint egy Saljapin” — ez a
vajt fiili zenei hallas sem elég kiilonds?
Csurka Istvan Auschwitz és Niimberg utan ré-
szesiti megdicséiilésben a kolto Hitler-szemlé-
letét. A ndcipartisag és a rasszizmus Ausch-
witz és Niirnberg utan masként zuhan a latba,
mint elétte. A Hitler-beszédek végsd iizenetét

* fustfelhdk irtak az égre. A fiistbol finom anya-

gok csapodtak le. Amikor 1952-ben Ausch-
witzban jartam, a tajat, ameddig a szem ellat,
kis fehér kovecskék boritottak. Megvizsgal-
tam néhanyat a tenyeremen, és kideriilt, hogy
ezek a kovek voltaképpen aprocska csontszi-
lankok. Egy pillanatra elfogott a vagy, hogy
Osszerakjam bel6liik a nagymamamat, akit
Szombathelyrdl szallitottak oda.

Ezt irja Csurka: | Ezek az irdsok még Niim-
berg el6tt sziilettek, és a habort végének tébo-
lya hianyzik beléliik.” Mire gondolhat? Né-
héany sorral odébb elarulja: a feltart halaltibo-
rokra, a habori végének borzalmara, a bilings-
ség fogalmara. Tehat nem a halaltaborokhoz
vezetd ideologia és szervezii tevékenység, és
nem is maguk a halaltaborok iszonyatosak, ha-
nem az, hogy feltartak Gket, és hogy olyan vé-
ge lett a haborinak, amilyen lett, vagyis hogy
orszag-vilag el6tt leleplez6dott a hitlerdj bii-
nossége. Szabé Lérine érdeme Csurka szerint,
hogy megoérzi az utokornak a Hitlerrdl valo
gondolkodas azéta betiltott modszerét, azt a
modszert, amelyet a vég kovetkeztében tiltot-
tak be. A Niimberg el6tti irot rehabilitdlja tehat.
Es aztan kimondja: , Niimberg utan nemhogy
nem sziintek meg az emberiség elleni biintet-
tek, hanem meghatvényozodtak.”

E mondat megfogalmazoja magat zarja ki ab-
bél a rendbdl, amely a Hitler altal foldrésziinkre
tornyozott romok eltakaritasa utan Eurépaban
kialakult. Nem valami jo rend ez sem: egyenlét-
len esélyekre, igazsgtalansagokra, s6t — Uram
bocsa! — kizsakmanyolasra épil fel. Mégis mi-
kadik benne a demokratikus konszenzus nélki-
16zhetetlen minimuma. Csurka ezt a konszen-
zust mondta fel mar 1994-ben, és azota sokszor,
fokozodé cinizmussal. Es egyre jobb arcot vag-
nak hozza azok, akiket hatalmi terveihez fel sze-
retne hasznalni. Antall annak idején megkésve,
de mégis csak kilokte 6t kozos partjukbol. Ko-
vér Laszl6 viszont a hatalom birtokaban €s at-
hatva a hatalom megtartasanak vagyatol nyilva-
nosan vonzodik Csurka partjanak értékrendjé-
hez. Szerencsétlen orszag vagyunk. Ha Csurka
tervei valora valnak, egy balkani leprateleppel
gazdagitjuk majd foldrésziink arculatat.
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